QUENSTEDT-GYMNASIUM

Kriterien fiir die miindliche Leistungsbeurteilung im Fach Geschichte

Die nachfolgenden Kriterien sind im Fachbereich abgesprochen und beschlossen worden. Sie
haben empfehlenden Charakter und sind insofern fir die einzelne Lehrkraft nicht zwingend
verbindlich.

In die Erhebung der miundlichen Note kénnen alle Aktivitdten des Schulers, soweit sie
mundlich ins Unterrichtsgeschehen eingehen, einbezogen werden.

Dabei ist vorrangig die Qualitat der mindlichen Beitradge des Schilers mafligebend.

Daneben soll aber auch die Eigeninitiative des Schilers berlcksichtigt werden. Hierbei hat der
Schuler zunachst eine "Bringschuld". Bei geringer oder fehlender Eigeninitiative des Schulers
besteht fir die Lehrkraft eine "Holschuld", ein mindlicher Beitrag des Schilers ist somit
einzufordern. Letzteres gilt nicht mehr fur die Jahrgangsstufe.

Bei einer starken Diskrepanz zwischen Qualitat und Eigeninitiative bedarf es jeweils einer
Einzelfallabwagung.

Noten- bzw. Definition laut Qualitat und Initiative

Punktebereich |Notenbildungsverordnung

Note 1 - produktive Beitrage

13-15 Punkte Die Leistung entspricht den |- neue Gesichtspunkte und Argumente
Anforderungen in ganz - hohes Problembewusstsein
besonderem - ausgepragtes Transfervermdgen
Male - viel Eigeninitiative

Note 2 _ - Uberwiegend produktive Beitrage

10-12 Punkte - Problembewusstsein
Die Leistung entspricht in - Transfervermogen
vollem Umfang den - immer wieder Eigeninitiative
Anforderungen

Note 3 - eher reproduzierende Beitrage

7-9 Punkte _ - in Ansatzen Problembewusstsein

- eingeschranktes Transfervermogen

Die Leistung entspricht im - eher geringe Eigeninitiative
Allgemeinen den
Anforderungen




Note 4
4-6 Punkte

Note 5
1-3 Punkte

Note 6
0 Punkte

Die Leistung weist zwar
Mangel auf, entspricht im
Ganzen aber

noch den Anforderungen.

Die Leistung entspricht den
Anforderungen nicht,
notwendige
Grundkenntnisse sind
jedoch vorhanden und die
Mangel in

absehbarer Zeit behebbar

Die Leistung entspricht den
Anforderungen nicht.

Selbst Grundkenntnisse sind
so luckenhaft, dass die
Mangel in

absehbarer Zeit nicht
behebbar sind.

reproduzierende Beitrage
(,wiederholen konnen®)
kaum Eigeninitiative

hauptsachlich unsachliche Beitrage
fehlerhafte Beitrage

(,nur ansatzweise wiederholen kénnen®)
so gut wie keine Eigeninitiative

offenkundiges Desinteresse

nicht antworten kdnnen und wollen
(,nicht wiederholen kdnnen®)
keinerlei Eigeninitiative




